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dziatajgceqo w postepowaniu

apelacyinym bez pelnomocnika

W sprawie przeciwko pozwanym

- Matgorzacie Soleckiej,
(adres w aktach sprawy)

- Andrzejowi Stankiewiczowi
(adres w aktach sprawy)

- Spotce z o.0. ,,Pressp.ublica”'
w Warszawie
(adres w aktach sprawy)




Apelacja

: pOWodé*-’dd-Wyi‘oku Sadu Okregowego w Warszawie XXVI
Wydziat Cywilny Rejestrowy z dnia 17 czerwca 2005 roku

" w sprawie sygn XXVIC21/05 doreczonego mi w dniu 16

wrzesnia 2005 roku w_czesci oddalajgcej powodztwo co do

roszczen niemajatkowych powoda dotyczacych ochrony czci

i w czesci przeciwko Matgorzacie Soleckiej, Andrzejowi

Stankiewiczowi i Spdtce z 0.0. ,Presspublica” w Warszawie.

z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sadowych.

Wnosze o zmiane wyroku w czesci zas?karz':onej
I uwzglednienia powddztwa zgodnie ze sformutowaniem zadania
w I instancji, tj. nakazanie pozwanym przeproszenia powoda
w sposéb i w formie szczegbtowo tam opisanej oraz o zakazanie
pozwanym dokonywania dalszych naruszen czci powoda
wzglednie o uchylenie wyroku w czesci zaskarzonej
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w Warszawie.

Wnosze o0 obcigzenie pozwanych kosztami procesu od
zaskarzonej czesci roszczenia za 11 II instancje i zasgdzenie

zwrotu kosztéw na mojg rzecz.

Wnosze o zwolnienie mnie od kosztéw sgdowych

w postepowaniu apelacyjnym.




Oswiadczam, ze w postepowaniu apelacyjnym bede
wystepowac bez petnomocnika.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucam razgce naruszenie
przepiséw prawa materialnego, a w szczegdlnosci art. 23 i 24
kodeksu cywilnego, art. 12 ust. 1 pkt. 1 prawa prasowego oraz
razgce naruszenie przepisow postepowania, a w szczegdlnosci
art. 233 § 1 kodeksu postepowania cywilnego przez dowolng
ocene wiarygodnosci i mocy dowoddw, bez wszechstronnego
rozwazenia catosci zebranego materiatu i art. 328 § 2 kodeksu
postepowania cywilnego przez niewyjasnienie sprzecznosci
w zeznaniach, na podstawie ktérych Sad opart ustalenia stanu

faktycznego.

Uzasadnienie

U podstaw rozstrzygniecia Sqdu Okregowego legly
zatozenia, iz pozwani naruszyli wprawdzie dobra osobiste -
powoda, lecz wykazali, ze przy zbieraniu materiatéw prasowych
dziatali w obronie spotecznie uzasadnionego interesu oraz ze
wypetnili obowigzek zachowania szczegdlnej starannosci
i rzetelnosci, ze zatem dziatania pozwanych nie byty bezprawne.

Oba te zatozenia sg w rzeczywistosci fatszywe.




Artykut, o ktéorym mowa w pozwie nie powstat w obronie
interesu spoteczenstwa polskiego, lecz na zamowienie
i w interesie zagranicznego koncernu farmaceutycznego.
Koncern ten zabiegat 0 umieszczenie na liscie lekéw
refundowanych wiasnego nowego leku, ktéry po uczynieniu go
szeroko dostepnym ze wzgledu na obnizenie kosztéw nabycia
(po refundacji) wypartby z rynku farmaceutycznego inne leki na
to samo schorzenie, w tym réwniez leki polskie, a to ze wzgledu
na fatwos¢ stosowania (raz w tygodniu zamiast raz dziennie).
Okolicznosci z tym zwigzane wynikajq z zeznan swiadka
Zybaczyniskiego i powoda i nie byty przez pozwanych
kwestionowane. O dostep do prasy ubiegat sie dyrektor
koncernu (zeznania swiadka Flo, zeznania pozwanych) i czynit to
niewatpliwie nie w zamiarze poinformowania spoteczefstwa
polskiego o rzekomej nieuczciwosci mato znanego urzednika,
lecz doprowadzenia do pomysinych dla niego rozwigzan
dotyczacych wiasnego leku. Pozwani natomiast bezkrytycznie
podazyli za tg intencja.
Tych okolicznosci Sad Okregowy nie wzigt w ogdle pod rozwage

i nie przywigzat do nich zadnego znaczenia.

IX.

Pozwani nie wykazali takze zachowania obowigzku
szczegoblnej starannosci i rzetelnosci, jakiej wymaga prawo
prasowe i ktérej zachowanie, w mysl powotanej uchwaty Sadu

Najwyzszego daje podstawe do uchylenia bezprawnosci dziatania




dziennikarza.

Whbrew zatozeniom Sgdu Okregowego wykazanie starannosci
dziennikarskiej nie sprowadza sie do uzyskania zapewnienia, ze
osobowe Zrodto informacji powie to samo przed Sadem, co
w czasie rozmowy z dziennikarzem. Sad biednie przyjat, ze
przeswiadczenie dziennikarza o wiarygodnosci zrodta jest
rownoznaczne z wykazaniem nalezytej starannosci
a zapewnienie, 0 ktorym wyzej mowa jest gwarancjq rzetelnosci
informacji.

Przede wszystkim jednak Sad nie przywigzat zadnego
znaczenia do tej okolicznosci, ze dyrektor koncernu - Atle‘FIo nie
byt bezposrednim swiadkiem rozmdw, a sprawe znat jedynie z
przekazu wspétpracownikdw, a takze Ze bioracy udziat w
rozmowach przedstawiciel dyrektora - Hans Maarten van den
Nouland znat jezyk angielski, nie znat natomiast jezyka
polskiego, zas powdd znat jezyk polski, a nie znat angielskiego.
Bezposrednia wymiana wypowiedzi pomiedzy tymi osobami nie
byta wiec w ogdle mozliwa i winno to sktania¢ pozwanych do
szczegblnie doktadnej i ostroznej oceny informacji
przekazywanych im przez przedstawicieli koncernu, zwlaszcza
przy uwzglednieniu intereséw majatkowych koncernu
wspomnianych wyzej, a w ogble nie branych pod uwage przez
pozwanych.

W tych warunkach najbardziej istotnym byto wiec uzyskanie
wiadomosci od osoby, ktora byta tgcznikiem rozmdw pomiedzy
powodem a zagranicznym przedstawicielem koncernu, a wiec od
Swiadka Zybaczyniskiego - polskiego przedstawiciela koncernu,
z ktorym pozwani w ogdle nie rozmawiali (tres¢ artykutu,

zeznania swiadka Atle Flo, zeznania pozwanych), uznajac ze




skoro sprawa dotyczy koncernu zagranicznego, a nie jego
polskiego oddziatu wystarczajgce jest porozumienie sie z
dyrektorem koncernu. Dyrektor ten rowniez nie znat jezyka
polskiego. Wymdg starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej
nakazywat by pozwani zweryfikowali pozyskane informacje
zwracajac sie przed opublikowaniem artykutu do $wiadka
Zybaczyniskiego.

Powdd przed ukazaniem sie artykulu w prasie w rozmowie
z pozwanymi wskazal swiadka Zybaczynskiego jako jedyne.

zrédio informacji.

Zeznania swiadka Zybaczynskiego w pelni potwierdzajg
wersje zdarzen podawang przez powoda i nie mogtyby w zadnej
mierze stanowi¢ podstawy do przypisania powodowi zarzutu
zadania przez niego tapéwki w zamian za umieszczenie leku
koncernu na liscie refundacyjnej.

Swiadek wyraznie stwierdzit, ze rozmowy przedstawicieli
koncernu z powodem dotyczyty utworzenia wspdélnej sieci
placowek leczniczych osteoporozy, ze postulaty finansowe.
powoda zwigzane byty wytgcznie z zamierzonym udziatem
koncernu w sieci tych placéwek, ze sprawa refundowania leku
byta w czasie rozmdéw poruszona z inicjatywy zagranicznego
przedstawiciela koncernu, a powdd w tym przedmiocie
oSwiadczyt na pierwszym ze spotkan ze sprawdzi liste lekdw
refundowanych, na drugim zas poinformowal, ze lek nie zostanie
umieszczony na liscie.

Nigdy natomiast nie byto zadnych uzaleznien pomiedzy
zaangazowaniem sie w projekt tworzenia sieci placéwek

leczniczych a wprowadzeniem leku na liste. Swiadek zeznat



rébwniez, ze byt ttumaczem dla zagranicznego przedstawiciela
koncernu, a takze ze w czasie konfrontacji jego zeznan z
zeznaniami Atle Flo w ABW wystgpity liczne rozbieznosci
(zeznania swiadka z 16 marca 2004 r.).

Nie tylko pozwani nie podjeli obowigzku skontaktowania sie
z 0sobg Zybaczynskiego, ale takze Sad Okregowy nie ocenit
szczegdtowo jego zeznan, do pominiecia zas przestuchania
Swiadka przez pozwanych przy gromadzeniu materiatéw do

publikacji nie przywigzat zadnego znaczenia.

W aspekcie starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej tégo
rodzaju pominiecie oznaczato jej nie zachowanie wylaczajgce
mozliwos¢ uchylenia bezprawnosci dziatania pozwanych. Aby.
odpowiedzie¢ na pytanie, czy wymagana staranno$¢ zostata
zachowana nalezato porownac tres¢ artykutu z rzeczywistym
przebiegiem rozmdw, a nie zas$ opierac rozstrzygniecia na
sposobie rozumienia przez osobe niecbecng przy rozmowach
- wiadomosci uzyskanych od innych oséb i dowolnie
interpretowanych.

Nalezy przy tym nadmienié, ze Sad Okregowy dostrzegt, ze
zeznania Swiadkdw sg zbiezne jedynie "w zasadzie” oraz przyjat,
ze nie zawierajg one "zasadniczych sprzecznosci”, nie wyjasnit
natomiast zupetnie wystepujacych rozbieznosci w kwestiach
istotnych dotyczacych uzaleznienia refundacji lekéw od
otrzymania fapowki i nie przywigzat do tych rozbieznosci
zadnego znaczenia. Skoro Sad dostrzegt pewien brak zbieznosci
zeznan i pewne w nich sprzecznoséci to powinien wyjasnic

dlaczego nie wzigt ich w ogdle pod uwage.




IIL.

Takze wadliwie Sad Okregowy dokonat oceny zeznan
powoda - osoby bezposrednio uczestniczgcej w rozmowach jako
niewiarygodnych w czesci dotyczacej istotnej dla rozstrzygniecia
okolicznosci. Podstawy takiej oceny w przeswiadczeniu Sadu
miato by¢ relacjonowane przez pozwanych zmienne stanowisko ‘;
powoda przy przedstawianiu im przebiegu zdarzen w toku
dochodzenia dziennikarskiego.

Sad nie starat sie nawet wyjasni¢ na czym ta zmiennos¢
polegata i czy dotyczyta kwestii istotnych, z zeznan zas
pozwanych wynika jedynie, ze powod podawat poczgtkowo,

Ze uczestniczyt w jednym tylko spotkaniu, nastepnie zas
sprostowal, ze w dwéch oraz ze wypierat sie zwigzkdw z firmg
MCO, chociaz zwigzki takie istniaty ze wzgledu na pokrewienstwo
z Jarostawem Deszczynskim. Innych rozbieznosci nie przytoczyli
i brak byto wskazan do odmdwienia powodowi wiarygodnosci,
zwilaszcza ze tres¢ jego zeznan byta zbiezna z zeznaniami innych
uczestnikéw spotkan.

Odnosnie natomiast zeznan pozwanych - podkresli¢ nalezy,
ze nie byli oni uczestnikami rozmow, zas wiarygodno$¢ sprawy
zadania tapoéwki wyprowadzili z faktu spotkania powoda
z przedstawicielem firmy farmaceutycznej i z milczenia innych
koncerndw farmaceutycznych, a wiarygodnos¢ Atle Flo z jego
osobowosci i sposobu organizacji (zeznania pozwanej Soleckiej).
Pozwani nie weryfikowali tego, co méwit Atle Flo i Hans Maarten
van den Nouland, uwazajac Zze sg oni doktadnie poinformowani
I nie sq wprowadzeni w btad (zeznanie pozwanego

Stankiewicza).




Pozwani zaniechali wiec w ogdle starannosci i rzetelnosci
dziennikarskiej publikujgc wiadomosci uzyskane w drodze
jednostronnej oceny wiarygodnosci, gtéwnie od cziowieka, ktory
nie byt obecny przy rozmowach, a wskazywat nie to, co byto
rzeczywistg trescig rozmow, lecz jak rozumiat to, co mu

przekazano.
IV.

Nie mozna sie wreszcie zgodzi¢ z poglagdem Sadu
Okregowego, Zze wyjasnienie prawdziwosci zarzutéw
sformutowanych przez pozwanych nastgpi na drodze
postepowania karnego prowadzonego przez Prokurature
Apelacyjng w sprawie Ap. II Ds 10/03.

W sprawie tej, jak zeznat powdd, zarzut zadania fapowki za
wprowadzenie leku na liste refundacyjng nie zostat mu w ogdle
przedstawiony, nie zostat réwniez do tej pory, pomimo uptywu
blisko 2,5-rocznego okresu wniesiony akt oskarzenia.
"Medialnos¢” sprawy bedaca wynikiem dziatania pozwanych
sprawia, ze powodowi pragnie sie przypisaé cokolwiek, stabosé¢
jednak dowoddw powstrzymuje widocznie Prokurature przed
ostateczng decyzjg pomimo wyczerpania postepowania
dowodowego dotyczacego oscby powoda.

W tych warunkach wyjasnienie prawdziwosci zarzutu nie
nastapi nigdy w drodze postepowania karnego. Dlatego jedyng
droga uzyskania zado$éuczynienia, o jakie sie ubiega powdd jest
wyrok uwzgledniajgcy powdédztwo w sprawie cywilnej i ta

wiasnie sprawa winna by¢ szczegodlnie starannie wyjasniona.




V.

Powdd ogranicza swoje zadania tylko do oséb pozwanych
Soleckiej, Stankiewicza i wydawcy - Spotki z 0.0. "Presspublica”,
bowiem ze wzgledu na niemoznos¢ dokonania zmiany
podmiotowej w postepowaniu apelacyjnym, a takze na $mieré
pozwanego tukaszewicza - dochodzenie roszczen od redaktora
naczelnego, ktéry nie jest wprawdzie osobg prawng jest
bezprzedmiotowe. ‘

Powod ogranicza zaskarzenie tylko do rozstrzygniecia
o roszczeniach niemajatkowych (dokonanie przeproszenia w
sposéb szczegbtowo opisany w pozwie i zaniechania dalszych

naruszen czci}. Czyni to wyigcznie ze wzgledow finansowych.
VI.

Z tych tez wzgledéw powdd ubiega sie o zwolnienie od
kosztow sgadowych. Ustalona przez Sad Okregowy kwota
ostatecznego wpisu sqdowego - 5.000,- zt jest znaczna i
poniesienie jej oznaczatoby nadmierny uszczerbek dia
utrzymania powoda i jego rodziny.

Po zniestawieniu powdd zostat wyeliminowany ze srodowiska
lekarskiego, w ktérym dotychczas dziatat, co uniemozliwia mu
podjecie dziatalnosci zarobkowej, sprzeciwiajg sie temu takze
wzgledy zdrowotne. Pow6d ponidst wysokie straty zwigzane
z upadkiem Spéiki "Kobieta + 50", zadtuzylt sie na pokrycie
kosztéw kaucji i prowadzenie spraw zwigzanych
z postgpowaniami (petnomocnicy), ponosi takze wysokie koszty

leczenia. Na utrzymaniu poza wiasng osobg ma wspolnie z zong




troje dzieci - dwoje studentow II roku i matoletniego syna,
ucznia szkoty podstawowej. Jedyne dochody powoda uzyskiwane
z wynajmu lokalu stanowigcego wspélnos¢ ustawowg sg
w przekraczajgcej ich wysoko$¢ sumie zadtuzone.

Z tych wzgledéw powdd wnosi o zwolnienie go
w postepowaniu apelacyjnym od kosztéw sadowych, co umozliwi

mu dochodzenie ochrony czci.
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Zat.: 3 odpisy apelacji
dla pozwanych







